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57. 1989 — LIBERALIZMIN SON QOLSBOSI?

Amerika politoloqu, Dévlat Departamentinin ke¢mis yiiksok riitboli amakdasi Frensis Fukuyamanin
“Tarixin sonu?” essesi 1989-cu ilin yaymda “National Interest” (ABS) jurnalinda isiq iizii gormiis vo
dorhal da biitiin diinyada genis oks-soda dogurmusdur.

Esse diinya tarixinin doniis meqamlarinin birinds — 1989-cu ilde Avropada kommunist rejimlorinin bir-
birinin ardinca dagildigi bir vaxtda, diinyan1 azad vo totalitar diinyalara bolmiis Berlin soddi
ugqununun “gurultu”su yeni eramn — Fukuyamanmin fikrince, liberalizmin obodi erasinin
baslangicindan xabar verdiyi giinlords galoma alinmisdir.

“Sahidi oldugumuz hadisaloer, — Fukuyama yazirdi, — sadacs olaraq “soyuq miihariba”nin v yaxud
mitharibadon sonraki dovriin novbati moarhalasinin sonu deyil, 6zlilyiinds tarixin sonudur, basariyyatin
ideoloji tokamiiliiniin vo idareetmonin bitkin formas1 kimi Qorb liberal demokratiyasinin iimumdiinya
xarakteri almasinin basa ¢atdirilmasidir”.

“Tarixin sonu?” essesi elo homin il diinyanin biitiin asas dillorine torciimo edildi vo basariyyatin
sonraki inkisaf yollar1 hagqinda bu giin do davam edsn qizgin miizakirolordon, asas baxislardan biri
oldu.

Qorb oxucular1 Fukuyamanin bels bir tezisini alqisladi ki, onlarin se¢diklori monovi doyarlor vo hoyat
torzi yegano diizgiin yoldur va tarixin gedisi do bunu siibut edir; tarix Marksin diinya proletar inqilab1
haqqindaki nozoriyyesini tokzib vo liberalizm klassiklori C.Bentam vo C.S.Millin yalniz insanin
azadlifina esaslanan sistemin somoroli vo miitoraqqi olmasi baradaki nozariyyslarini tosdiq etdi.

Fukuyama yazir ki, indon belo liberal demokratik diisorgays meydan oxumaga qabil olan diinya
shamiyyatli fasist, yaxud kommunist giicii olmayacaqdir. Miisllif daha uzaqlara gedorak tesdiq edir ki,
kommunizmin iflasindan sonra daha liberalizmin diinyada alternativi yoxdur. Dogrudur, ayri-ayri
Olkolords millatgilik vo dini fundamentalizm hals do silurlara hakim kosilmokdadir, lakin onlarin diinya
ohomiyyotli giico cevrilmok iiciin he¢ bir perspektivi yoxdur. Liberal doyerlor, yoni demokratiya vo
insan hiiquglarin1 diinyanin biitiin xalqlari, aralarindaki moadani forqloers baxmayaraq, tantyacaqdir.

Eyni zamanda, Fukuyama 6zii sanki stibhs va toraddiid kegirirmis kimi sorusur: bos gorasan, bu “yeni
sarofli diinya” — ideyalarin miibarizasi, miicorrad maqgsadloer namine 6ziinii qurban vermayin, yiiksok
amalli idealizmin iqtisadi manfaat, texniki va ekoloji problemlarle avaz olundugu bir diinya darixdirici
vo kodorli olmayacaqmi? Fukuyama bu giin bizim yasadigimiz diinya iiciin bir “hosrot” duyur.
“Tarixin sonu”nu hololik gore bilmoyen bizler iso artiq onun yasayib-yaratdigi diinyanin hesratini
cokirik.
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...Liberalizmin yasamaga qabil he¢ bir alternativi galmanusdir. ...Tarixin
sonunda meydana galon doviat ...insamin ayrilmaz azadliq hiiququnu
tanmidigina... gora liberal, tabaalorin raziligina asasan movcud olduguna
gora isa demokratik doviatdir.

Toxminan son onillikds coroyan edon hadisolori izloyorken {imumdiinya tarixinde no isa asash bir
hadisonin bas verdiyi hissinden uzaglasmaq cotindir. Oton il “soyuq miihariba”nin sonunu va “siilh”iin
borgorar oldugunu elan edon ¢oxlu maqalo yazilmigdir. Foqot bu materiallarin oksariyystindo osasl
mosolalori tosadiifi olanlardan ayirmaga imkan veron konsepsiya yoxdur; onlar sathidir. Bels ki, agor
conab Qorbacov Kremldan qovularsa vo her hansi yeni ayotullah minillik sahliq dovrii elan edarsa, bu
icmalgilarin 6zii derhal miinaqgisolor erasinin barpa olundugunu elan etmays talasacaklor.

Ancaq gedon prosesin fundamental xarakter dasimasi, onun coroyan edan hadisalors rabits va nizam
vermosi barosindo anlayis artmaqdadir. Ideoloji zorakihgin paroksizmi XX osrdo  gozlorimiz
qarsisinda biitiin diinyan1 biirlimiisdii, liberalizm ovvolca miitlagiyyastin qaliglari, sonra iss bolsevizm
vo fasizmlo, nohayaot, bizi niivo miiharibasi girdabina siiriiklomoklo hodoloyon on yeni marksizmlo
miibarizo etmok macburiyyatindo qalmisdi. Baslangicda Qorb liberal demokratiyasinin tam goalobasine
omin olan osr indi, nohayot, nodon baslamigdisa, ona — holo bu yaxmlara qodor forz olunan
“ideologiyanin sonu” vo yaxud kapitalizmlo sosializmin uygunlagmasina deyil, iqtisadi vo siyasi
liberalizmin soksiz galobasine qayidir. Qarbin, garbgiliyin galabasi ona gore saksizdir ki, liberalizmin
yasamaga qabil heg bir alternativi qalmamigdir. Son onillikds an iri kommunist 6lkalarinds intellektual
miihit mithiim islahatlara moruz qalmaga baslayaraq doyisilmisdir. Bu fenomen yiiksok siyasotin
corcivelarinden kenara ¢ixir, onu Qarb istehlak¢t madeniyyastinin on miixtolif formalarda genis yayil-
masinda... miisahido edirik.

Sahidi oldugumuz hadisslar sadace olaraq “soyuq miihariba”nin vo yaxud miiharibadon sonraki dovriin
novbati morholasinin sonu deyil, 6zliiyiinds tarixin sonudur, basoriyyatin ideoloji tokamiiliiniin vo
idarsetmonin bitkin formas: kimi Qarb liberal demokratiyasinin universal xarakter almasinin basa
catdirilmasidir. Lakin bu o demak deyildir ki, bundan sonra daha heg¢ bir hadise bas vermoyacak vo
“Forin Affearz”in beynolxalq miinasibotlors dair illik icmallarinin sohifeleri bos qalacaqdir, liberalizm
halolik yalniz ideyalar, siiur alomindo qalib golmisdir; real, maddi alomdo golobays halo ¢ox var.
Ancaq ciddi esaslar soylomoyo imkan verir ki, mohz bu ideal alom son noticodo maddi alomi
miloyyonlosdirocokdir.  Bu prosesin mahiyyetini anlamaq ii¢lin ovvelco tarixde bas veron
doyisikliklarin tabiati ils olagadar bazi nazari masalalori arasdirmaliyiq.

Tarixin sonu haqqinda tesavviirii orijinalliq kimi gabul etmak olmaz. Onun an mashur tabligatcis1 Karl
Marks olmusdur. O hesab edirdi ki, maddi qiivvalerin qarsiliqli alagesi ilo miioyyenloson tarixi inkigaf
magsaodyonlii xarakter dasiyir vo biitiin ziddiyyotlori hall edocok kommunist utopiyasina gataraq
bitocokdir. Tarixin bu konsepsiyasin (avvali, ortast vo sonu olan dialektik proses kimi) Marks 6ziiniin
boyiik alman salafi G.V.F.Hegeldon oxz etmisdi.

Bunun pis, yoxsa yaxsi olmasindan asili olmayaraq, Hegel tarixiliyinin bir ¢ox cohatlari bu giin aqli
biliyimizin torkib hissosini toskil edir. Insan siiurunun sosial qurumlarin gobilo-tayfa, quldarhq,
teokratiya vo nohayot, demokratik eqalitarizm' kimi konkret formalarina uygun golon bir sira
morhaloleri kegmosi haqqinda tesovviir bu qebildendir. Hegel filosoflarin icarisinde birinci olaraq
milasir ictimai elmin dilinde damismaga baslamigdir. Onun {igiin insan “tebii hiiquq” nozariyyagilerinin
hesab etdiklori kimi, bu vo ya diger “tebii” atributlarin mocmusu deyil, konkret tarixi vo ictimai
miihitin mohsuludur. V3 tabiota yiyalonorok onu elm va texnikanin komayi ilo doyisdirmak ideyasi
Marksa deyil, Hegelo moxsusdur. Tarixi relyativizmdon fout court’ relyativizmo enmis sonraki
tarix¢ilordan forqli olaraq Hegel hesab edirdi ki, tarix miioyyon miitloq anda zirve ndqtasina catir, mahz
homin anda comiyyatin vo dovlatin bitkin, aglabatan formasi qalib galir.
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Bodboaxtlikdon, coxlart Hegeli Marksin solofi kimi taniyir vo ona marksizm prizmasindan baxirlar;
cox az adam onun osorlori ilo birbasa tanis olmaq oziyyeotine qatlasmusdir. Hegeli tofsirgi
marksistlorden xilas etmak vo onu miiasir dovr iiclin shomiyyst kasb edon bir filosof kimi hoyata
qaytarmaq cahdlarini az-¢ox fransiz toadqiqatgilar: etmisdilor. Onlarin igarisinds rus miihaciri, parlaq
intellektual Aleksandr Kojev xiisusila forqlonirdi.

Kojev “Ruhun fenomenologiyasi” dovrii Hegelini — 1806-c1 ilds tarixin sonunun yaxinlasdigin elan
etmis Hegeli dircoltmak istayirdi. Ciinki holo onda Hegel Prussiya monarxiyasinin Napoleon
torofindon moglub edilmesinde Fransa ingilab1 ideallarimin qolobesini, azadliq ve borabarlik
prinsiplorini 6ziindo comlogdirmis dovlstin yetismokds olan universallagdirilmasini  goriirdii. Kojev
israr edirdi ki, oslindo Hegel haqli imis. Yena otrafinda doyiis tarixin sonunu bildirirdi, bels ki, mohz
homin anda bosoriyyatin avangardinmin ko6moyi (bu termin marksistlora yaxst tamgdir — F.F.) ilo
Fransa inqilabinin prinsipleri hoayata kegirildi. 1806-c1 ildon sonra da hals ¢ox is qalirdi —  kolalik
vo kolo alverinin logvi iralidos idi, fohlolors, qadinlara, zonciloro vo basqa irqi azliglara secki hiiququ
vermok lazim idi vo s. Ancaq liberal-demokratik dovlotin prinsiplorinin 6zii o  vaxtdan artiq
yaxsilagdirila bilmozdi. Osrimizde bas vermis iki diinya miiharibasi, onlarin ardinca ingilab vo
cevriliglor bu prinsiplerin daha genis orazilora yayilmasina komok etdi. Naticods oyalat sivilizasiyanin
on movgeyina ¢ixdi, Avropa vo Simali Amerikanin comiyyatlori iso liberalizm prinsiplorini hayata
kecirmok {igiin sivilizasiyanin 6n cargasins kegdilor.

Tarixin sonunda meydana galon dovlst qanunlar sistemi vasitasile insanin ayrilmaz azadliq hiiququnu
tanidigina vo miidafio etdiyino gore liberal, tobsolerin raziligina ssasen movcud olduguna gore ise
demokratik dovlotdir. Kojevo goro, onun tobirinco, bu “universal homogen dovlot” miiharibodon
sonraki Qorbi Avropa 6lkalorinds, on nohang va cosur layihalori Umumi bazardan ibarat olan bu siist,
tox, Oziindenrazi, yalmiz 6zlori ilo mosgul olan, zaif iradoli dovletlords gercok hoyata totbiq edildi.
Basqa ciir ola bilordimi? Basor tarixi 6z miinaqisslari ilo “ziddiyyatlor”in mévcudluguna ssaslanir:
godim insanin soxsiyyat kimi taninmaga can atmasi, aga-qul dialektikasi, tobiatin dayisdirilmasi vo ona
sahib ¢ixmasi, imumbesori hiiquqlar ugrunda miibarize va proletariatla kapitalistlor arasinda
dixatomiya® bu gobildendir. Universal dovlotds iso biitiin ziddiyyatlor hall edilmis vo biitiin tolobatlar
Odonilmigdir. Miibarizo vo ciddi miinaqigolor yoxdur, ona goro generallara vo dovlot xadimlorino do
ehtiyac yoxdur; yerde qalan iso, osason, iqtisadi foaliyyotdon ibarstdir. Demok lazimdir ki, Kojev
hayatda da 6z tolimino amal edirdi. O hesab edirdi ki, diizgiin basa diistilon Hegel miitloq biliys nail
olduguna gore filosoflar ii¢iin he¢ bir is gqalmamisdir. Ona gors do Kojev miiharibadon sonra
miiollimliyi tork etmis vo 1968-ci ildo vofat edona qodor Avropa Iqgtisadi Birliyinds (AIB) momur islo-
misdir.

Kojev torafinden tarixin sonunun elan edilmasi, olbatto, miiasirleri iiciin fransiz intellektualinin diinya
mitharibosi veo baslanmaqda olan “soyuq miihariba”nin naticaleri ilo bagh tipik ekssentrik solipsizmi
kimi goriiniirdii. Hor halda, Kojev tarixin qurtardigini hansi cesaratle iddia edirdi? Bunu basa diigmok
ticiin biz bu iddianin Hegel idealizmi ils slaqasini arasdirmaliyiq.

II

Hegel iiciin tarixi horokoto gatiron ziddiyyatlor, har seyden ovval insan siiuru dairesindo, yoni ideyalar
— Amerika siyasatcilorinin seckiqabagi bayag: vadleri deyil, diinyanin genis birlosdirilmis cohatlorini
oks etdiron ideyalar soviyyosindo movcuddur; onlar1 ideologiya adlandirmaq daha yaxsi olardi.
Ideologiya, eynilogdirilmoys adat etdiyimiz kimi, siyasi doktrina ilo iist-iisto diigmiir, ancaq hor hanst
comiyyatin osasinda dayanan din, madoniyyat vo manavi doyerlori do 6ziinde birlosdirir.

Hegelin ideal, real vo maddi alomin slagasina baxisi ¢cox miirokkobdir. Ondan baslayaq ki, onun ii¢iin
onlarin arasinda forq zahiridir. Hegel iiciin real alom falsofs professorlarinin ideoloji xurafatindan asili
deyil; ancaq demok olmaz ki, ideal olan onun ii¢iin “maddi” alomdon ayriligda mévcuddur. Hegel 6z
do professor olmaqla Yena doyiisii kimi bir maddi hadisonin tosiri altinda bir miiddot ¢agib qalmigdi.
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Amma ogar, bir torofdon, Hegelin yazarligina veo diisiincasine maddi alomden atilmis giillo son qoya
bilordiss, digor torsfdon, totiyin iizerindoki barmaq, 6z ndvbesindo, Fransa ingilabini ruhlandirmisg
azadliq vo boraborlik ideyas1 ilo harokato gatirilirdi.

Hegel iigtin maddi alomds insanin biitovliikds 6ziinti aparmasi, buradan da biitiin basor tarixinin kokii
stiurun avvalinci vaziyyatindon irali golir...  Stiur natica deyil, sobabdir vo o, maddi alomden kenar
inkisaf eda bilmoz; ona gora do bizi shato edon hadisalor burulganinin asl sababi ideologiyadir.

Sonraki miitofokkirlorin esorlorindo Hegel idealizmi miskin veziyyoto salindi. Marks siiurun ohato
dairosinds olan dini, incasonati vo falsofonin 6ziinii holledici maddi istehsal vasitolori ilo osaslandirdigi
“istqurum”un siyahisina kegirorak ideal vo real alom arasinda slageni torsine doyisdi. Marksizmin
daha bir hiiznlii miras: ondan ibaratdir ki, biz siyasi vo tarixi hadisalorin maddi vo omali izahlarina
meylli olmusuq; biz ideyalarin miistaqil giiciine inanmaqdan ¢okinirik. Buna sonuncu niimuna Pol
Kennedinin boyiik ugur qazanmis “Boyiik dovlatlorin yiiksalisi vo siiqutu™ kitabidir. Orada boyiik
dovlatlarin siiqutu cox sade — iqtisadi gorginlogma il izah olunur. Olbatta, burada miioyyan haqigot
vardir: iqtisadiyyat Oziinii giiclo saxlayan imperiya miiflisliyi haqqinda sonsuz etiraflarla yasaya
bilmaz. Ancaq comiyystin 6z imummilli mahsulunun 3, yaxud 7 faizini noys — miidafioys, yoxsa
istehlak ehtiyaclarina ayiracagi haqqinda mesalo bu comiyystin siyasi prioritetlorino daxildir,
axirincilar is9 siiur dairasinde miiayyan olunur.

Miiasir diisiinconin materialist meyli tokco marksizma ragbat basloyen sollar ticiin deyil, bir cox qizgin
antimarksistlor tiglin do saciyyovidir. Masolen, deyok ki, “Uoll strit cornel” jurnalinin materialist
determinizmi sag qanada dayanmir. O, ideologiya vo modoniyyetin ohomiyyatini tanimir, insana
mahiyyatco yiiksok golir dalinca qagan agilli ford kimi baxir. Iqtisadiyyata dair darsliklorde mshz bu
tip insanlart onu horakoto gotiron maddi stimullarla birlikds iqtisadi hayatin asas1 kimi gotiiriirlor. Bu
materialist baxiglarin siibhali toraflorini misalla gostarak.

Maks Veber 6ziiniin mashur “Protestant etikas1 vo kapitalizmin ruhu” kitabini protestant vo katoliklorin
iqtisadi fealiyyetindoki forqlori gostermoklo baslayir. Bu forglor belo bir zorb-mesolde
timumilesdirilmisdir ki, “protestantlar sirin bar alir, katoliklor sirin yuxuya dalirlar”. Veber qeyd edir
ki, insam yiiksok golir dalinca qagan agilli varliq hesab edon hor hansi iqtisadi nozariyyays uygun
olaraq tariflorin yiiksaldilmasi amok mohsuldarliginin artmasina gatirib ¢ixarmalidir. Lakin bir ¢cox
ononovi kondli icmalarinda bu, oks natico verir — daha yiiksok tariflor qoyularken giinde iki marka
yarim qazanmaga adot etmis kondli az islomakls elo homin mablogi qazanmaq imkani oldugunu basa
diisiir vo elo do harakat edir. Galirs deyil, asuds vaxta, sonra afinali tacirin firavan dolanigigina deyil,
spartali hoplitin® horbilosdirilmis hoyat torzino, ya da hatta aristokratin ononavi vaxt kegirmosino deyil,
ilkin kapitalizm dovrii sahibkarinin asket hoyatina iistiinliik verilmesini maddi qiivvelerin simasiz
harokatlori ilo izah etmok olmaz; se¢im asason siiur sahasindo, ideologiyada bag verir.

Veberin osorinin morkozi movzusu, Marksin oksino olaraq, belo bir tezisi siibut etmoyo yonalir ki,
koklari din vo madaniyyatds olan maddi istehsal tisulu “bazis”s deyil, “listqurum”a aiddir. Ogor biz
miiasir kapitalizmin vo gslirin motivlerinin na oldugunu basa diismok istoyirikss, Vebera goras, hor
ikisinin stiur sahasinds olan ilkin sortlori dyranilmalidir.

Miiasir diinya iqtisadi inkisafin materialist nozoriyyaslorinin acizliyini ¢ilpaqlig ile gosterir. “Uoll strit
cornel” jurnalinin materialist determinizm moktobi azad bazar igtisadiyyatinin hoyataqabilliyino siibut
kimi Asiyanin son bir ne¢o onillikler orzinde oalds etdiyi heyrotamiz iqtisadi uguru misal gostormoyi
xoslayir; natica ¢ixarirlar ki, bagqa comiyyatlor do 6z shalisine sorbast sokildo maddi maraqlar1 rohbor
tutmaga imkan versaydi, onlar da belo ugurlar qazanardi. Olbatts, azad bazar vo sabit siyasi sistem
iqtisadi yiiksaligin vacib sortidir. Lakin o da siibhasizdir ki, Uzaq Sorq comiyyastlorinin madani irsi,
amak, ailo hoyat1 etikasi, gonastcilliyi, islamdan forqli olaraq, iqtisadi davranis sahasino hec bir
mohdudiyyst qoymayan dini va 6ziina yer etmis digor monavi keyfiyyatlori onlarin iqtisadi faaliyyastini
izah edorkon he¢ do az rol oynamir. Bununla bels, materializm beyinloro elo tosir edib ki, iqtisadi
inkisafin ciddi miiasir nozoriyyslorinden heg¢ biri siiur vo madaniyyati qobul etmir vo géro bilmir ki, bu,
mahiyyatcs iqtisadiyyatin ana qucagidir.

*Adirsilahlipryada —red.



Iqtisadi davramisin siiur vo modoniyyatlo sortlondiyini basa diismomok genis yayilmis sohvo gotirib
cixarir — tobiotine gore ideya ilo bagh olan hadisolori do maddi sobeblerlos izah edirlor. Masolon, Cin
islahat1, son vaxtlar iso Sovet ittifaginda aparilan islahat da adston maddinin ideya iizorindo golobasi
kimi sorh olunur. Izah etmayo calisirlar ki, ideoloji stimullar maddi maragi avez edo bilmedi vo
iroliloyis oldo etmok {iigiin soxsi monfootin adi formalarina sdykenmok lazimdir. Ancaq sosialist
igtisadiyyatinin ciddi qiisurlar1 hals otuz, yaxud qirx il bundan 6nce hamiya aydin idi. Onda na iiciin
sosialist 6lkalari markazlasdirilmis planlagdirmadan yalniz 80-ci illorde imtina etmoays baslad1? Cavabi
“katolik” yoxsullugu vo tohliikesiz yasayis torzindon imtina edib “protestant” firavanlhigi vo risqli
hayata iistiinliik vermoyi qorara almis elitanin vo onun liderlorinin siiurunda axtarmaq lazimdir. Bu iso
heg¢ bir halda bu 6lkolerin islahat arofesinds yasadiqlar1 maddi soraitin labiid naticosi deyildi. ©ksina,
doyisiklik ona gors bas verdi ki, bir ideya digarins qalib galdi...

Monim Hegelin radikal idealist baxislarim1 xirdaliglarina qader miidafis etmok {iigiin burada na yerim,
no do taqetim var. Masalo onun sisteminin diizgiin olub-olmamasinda deyil, ondadir ki, cox vaxt
olmaliymig kimi gobul etdiyimiz materialist yanagmalarin problematikliyi onun igiginda na qodor aydin
gorsonir. Sohbet maddi amillorin biitovliikde inkar edilmosindon getmir. Idealistin baxigina gors,
insan comiyyoti onlarin maddi alomlo uzlasdirilib—uzlagdirilmamasindan asili olmayaraq ixtiyari
secilmis hor hans1 prinsiplorin asasinda qurula biler. Hoaqiqeton ds, insanlar siibut etmislor ki, onlar
ideya namina istonilon maddi aziyystlora dozmays gadirdirlor...

Ancaq bir halda ki, maddi alomi insanin qabul etmasinin 6zii bu alomin dork olunmasi ile sartlonir,
onda maddi alom do siiurun konkret voziyyotinin yasamaga qabil olmasina tam tosir edo bilor.
Mosalon, inkisaf etmis liberal iqtisadiyyata xas zongin maddi bolluq vo onun osasinda on rongarong
istehlak modoniyyati siyasi dairedo liberalizmi toblig vo miidafio edir. Maddi determinizmo goro,
liberal iqtisadiyyat labiiden liberal siyasoti dogurur. Moan iso hesab edirom ki, oksino, iqtisadiyyat da,
siyasot do siiurun onlardan qabaq movcud olmus voziyystinin naticesidir. Siiurun liberalizm {iigiin
alverisli vaziyyati, agar o, yuxarida geyd etdiyimiz bollugla tomin olunubsa, tarixin sonunda sabitlasir.
Indi yekunlasdira bilerik ki, iimumbaseri dovlet iqtisadi sahonin azad video vo stereo satis1 ilo uzlasan
siyasi sahadas liberal demokratiyadan ibaratdir.
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Dogrudanmi biz tarixin sonuna catmisiq? Basqa sozlo, miiasir liberalizmin hall etmokds giicsiiz
oldugu, lakin her hansi alternativ siyasi-iqtisadi qurulus ¢orcivasinds hoall edilo bolon asash
ziddiyyotlor holo do qalibm? Idealist mdvqelordon ¢ixis etdiyimizo gora cavabi da ideologiya va siiur
dairosindo axtarmaliyiq... Biz liberalizmo qarsi ¢ixan (o ctimloden, ciirbociir sofeh “peygomborlor”
torafinden) biitiin ¢agirislar: arasdirmaq fikrinds deyilik. Albaniya vo yaxud Burkina-Faso sakinlorinin
beynino hansi fikirlorin golmoesinin elo bir ohomiyyati yoxdur. Bizi biitiin besariyyet liclin timumi
ideoloji fond yaradan fikirlor maraqlandirir.

Basa c¢atmaqda olan yiizillikde liberalizm iki sinaga: fasizm vo kommunizm smnagma dozmoali
olmusdur. Birinciys gora, Qarbin zoifliyi onun materializmi, manavi pozgunlugu, vohdatin itirilmasi,
liberal comiyyatlorin osash ziddiyyetlerinin mahiyyastinden ireli golir; fagizm baxisina gors, onlari
yalniz giiclii dovlot vo milli miistosnaliq ideyasina arxalanan “yeni insan” holl edo bilordi. Fagizm
yasamaga qabil ideologiya kimi Tkinci diinya miiharibasi ilo mehv edildi... Ideyanim 6zii ugursuzluga
diicar oldu... Masalonin kokil ondan ibarstdir ki, sonsuz miinaqigaler vo son naticads harbi folakatlor
vad edan ekspansionist ifrat millatcilik biitiin calbedici keyfiyystlorindon mshrum oldu. Bu ideologiya
Reyxin xarabaliglar1 altinda, Xirosima vo Naqasakiys atilmis atom bombalar1 altinda tokco maddi
cahatdon deyil, homginin siiur saviyyasinds do mahv oldu...

Liberalizmin meruz qaldig1 ikinci ideoloji sinaq daha ciddi idi. Marks Hegelin dili ils israr edirdi ki,
liberal comiyyoto osashi, holledilmoz ziddiyyat xasdir: bu, kapital vo omok arasinda ziddiyyatlordon
ibaratdir. Sonralar bu iddia liberalizmo qars1 osas ittiham kimi soslenirdi. S6z yox ki, Qorb sinfi
masoloni miivaffaqiyystlo holl etmisdir. Kojevin (digorleri ilo yanasi) geyd etdiyi kimi, miiasir
Amerika eqalitarizmi Marksin sdyladiyi sinifsiz comiyyatdon basqa bir sey deyildir. Bu o demok
deyildir ki, Amerika Birlogsmis Statlarinda varli vo yoxsul yoxdur va onlarin arasinda forq son illordo
artmamigdir. Lakin iqtisadi berabarsizliyin kokleri eqalitar vo tokrar boliisdiiriicii comiyyeotimizin



hiiquqi vo sosial strukturunda deyildir; moasalo comiyyatimizo ke¢misdon miras qalmis modoni vo sosial
xiisusiyyatlorlo baghdir. Birlosmis Statlardaki zonci problemi liberalizmin yox, formal logv
edildikden sonra da uzun miiddet qalmis koleliyin mohsuludur.

Sinfi mosalonin ikinci plana kegmasi ilo slagadar tam casarstlo demok olar ki, Qarb diinyasinda
kommunizmin cazibadarlii Birinci diinya miiharibasindon sonra an asag1 saviyyaye enmisdir. Bunu
istonilon sahado yoxlamaq olar. Avropada osas kommunist partiyalarinin iizvleri va segicilorinin
saymin azalmasi ilo, onlarin agiq toftisci proqramlari ile, Boyiik Britaniya vo AFR-ds, ABS vo
Yaponiyada bazarin lehino, etatizmin oleyhino ¢ixis edon konservativ partiyalarin segkilorde miivef-
foqiyyeti ila... Golacoyin sosializmo maxsus oldugunu diisiinonlor comiyyetlorinin real siyasi siiuru
ticiin cox qoca va yaxud kohnadirlar... Osrin lap avvalinds Asiya idxal edilon Qarb ideologiyalarinin
miibarizo meydanina ¢evrildi. Birinci diinya miiharibasindon sonra Asiyada liberalizm ¢ox zaif idi;
asanligla yaddan ¢ixarirlar ki, camisi 10-15 il avval Asiyanin siyasi golocayi neca iimidsiz goriiniirdii...

Liberalizmin Asiya alternativlorinden ilk ovvel moglub ediloni Yaponiya imperiyasinin tomsil etdiyi
fagizm oldu. Alman varianti kimi o da Amerika silahinin giicii ilo mohv edildi; qalib torof Yaponiyaya
liberal-demokratiyan1 qobul etdirdi.  Yaponlar, albatts, Qorb kapitalizmini vo siyasi liberalizmi
taninmaz doracado doyisdirdilor. Bir ¢ox amerikalilar indi basa diisiirlor ki, yapon sonayesinin togkili
Amerika vo Avropaninkindan ¢ox forqlonir, hakim Liberal-Demokrat Partiyasinin daxilindoki fraksiya
manevrlarini isa ¢cox bdyiik siibha ilo demokratiya adlandirmaq olar. Buna baxmayaraq, iqtisadi vo
siyasi liberalizmin miihiim {insiirlorinin yapon onana va institutlarinin banzersiz miihitine uygunlaga
bilmosi faktinin 6zii liberalizmin biitiin soraitlors davamliligini siibut edir...

Yaponiyanin niimunasi ilo senayelosdirmos yolunu tutmus digor Asiya 6lkelorinin iqtisadi ugurlar1 bu
giin hamiya bollidir. Conubi Koreya yaxs1 tohsil almis vo artmaqda olan orta sinifli miiasir, urbanist
comiyyata cevrilmisdir. Onilliklor boyunca 6ziinii Asiyada bas veran hadisslorden tacrid etmis sosialist
Birma da o6ten il iqtisadi vo siyasi sistemin liberallagdirilmas: cohdi ilo bagli bir sira sarsintilar
kecirdi...

Liberal ideya oagor Asiyada nshang vo gadim madeniyysto — Cins toxunmasaydi, onun giicii o qodar
do holledici tesir bagislamazdi... Onuncu Markozi Komitonin mashur 1978-ci il Uciincii plenumundan
baslayaraq Cin Kommunist Partiyasi kond tosorriifatinda 800 milyon ¢inlini ohato edon
dekollektivlosmoyo  girisdi. Dovlotin - kond tosaorriifainda rolu vergilerin  yi18ilmas: ilo
mohdudlasdirilds... Islahat noticosindo comisi bes il orzinds taxil istehsali iki dofo artdu...

Cindo gedon proseslorin miithiim ohomiyyatini nazore almaqla qeyd etmoliyik ki, mohz diinya
proletariatinin votoninde — Sovet Ittifaqinda coroyan edon hadisolor marksizm-leninizmin tabutunun
gapagma son mixi vurur... Sovet {ttifagindan golon miihacirlor deyirlor ki, 6lkads faktiki heg¢ kim
marksizm-leninizms artiq inanmir... Qorbacov hakimiyyate golondon sonraki dord il arzinds bas veran
hadisalar stalinizmin an shamiyyatli prinsip va institutlar: iizerins inqilabi yiiriig, onlarin soziin haqiqi
monasinda hals liberal olmayan, amma 6z aralarinda mohz liberalizmlo bagli olan yeni tozahiirlorlo
avaz edilmasi demak idi... Qorbacov va onun komandasi, deyasan, bazarin tatbiq edilmasinin iqtisadi
moantiqini kifayot qodor yaxsi basa diisdiilor, lakin iigiincii diinya dovlotlorinin liderlori kimi onlar da
Beynolxalq Valyuta Fondu il iizlosorken istehlak subsidiyalari vo adamlarin dovlet bolmesindon
asithiliginin digor formalarindan imtina edilocayi halda bas vers bilocak sosial naticelorden qorxurlar.

...SSRi-do issizlik va inflyasiyadan qorxan sade fohlolorden, vazifa vo giizostlerindon yapisan partiya
momurlarindan ibarst miihafizokar miixalifst aciq, gizlonmaden 6z fikirlerini sdylayir vo o, yaxin
illards Qorbagcovu hakimiyyatden devirmak {iigiin kifayat qodar giic niimayis etdirs bilor. Lakin har iki
qrup yalniz onono, qayda vo dayaqlarin saxlanmasinin torasfdari kimi ¢ixig edir, onlar marksizm-
leninizmin el do sadiq miidafiogilori vo torafdarlar deyillor...
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Bir anliq tasovviir edak ki, fagizm vo kommunizm moévcud deyil; liberalizmin har hansi ideoloji raqibi
qalirm1? Vo yaxud basqa ciir: liberal comiyystdo onun corgivasindo hall edilo bilmayon haor hansi
ziddiyyat vardirm? Iki hal ireli gixir: din va millatgilik.



Hamu son vaxtlar xristian vo miisolman ononolori ¢gorgivasinds dini fundamentalizmin yiiksalisini geyd
edir. Bozilori iddia edirlor ki, dinin canlanmasi adamlarin liberal istehlak comiyyatindoki biganalik vo
monovi bosluqdan bezdiklorini siibut edir. Bosluq vardir vo olbatto, bu, liberalizmin ideoloji
qlisurudur, amma bundan elo natico ¢ixarmaq olmaz ki, din bizim perspektivimiza cevrilir... Axi
liberalizmin 6zii o vaxt meydana galdi ki, dino asaslanan comiyyatlor siilh vo sabitlik iictin hotta ciizi
saorait yaratmaga qadir olmadiqlarini agkar etdilar.

Liberalizmo vo kommunizmso alternativ olaraq dini (teokratik) dovlot bu giin yalniz islam torofindon
toklif olunur. Lakin bu doktrina geyri-miisslmanlar {igiin colbedici deyil vo onun, iimumiyyatle, hor
hans1 saviyyads yayilacagin tosovviir etmok ¢otindir. Digor, daha az miitosokkil dini impulslar liberal
comiyyatin imkan verdiyi soxsi hayat ¢arcivasinds miivaffaqiyystle tomin olunur.

Liberalizm ¢orcivasinda potensial halledilmoz daha bir “ziddiyyst” millatgilik, irqi ve etnik stiurun
digor formalaridir. Dogrudan da, Yena doyiisiinden sonra bas vermis miinaqisalarin bdyiik aksariyyati
millotgilikdon toromisdir. Bu yiizillikde millat¢iliyin miixtelif formalari iki ocaib diinya miiharibesini
toratmisdir; ogor bu ehtiraslar mitharibodon sonraki Avropada miioyyon gador sondiiriiliibsa, igiincii
diinyada holo haddindan artiq giicliidiir. Millatgilik liberalizms Almaniyada tohliiks togkil edirdi vo o,
“tarixdon sonraki” Avropamn Simali frlandiya kimi tocrid olunmus hissasinds liberalizmi hadolomokda
davam edir.

Aydin deyil ki, dogrudanmi millatgilik liberalizm {igiin holledilmoz ziddiyystdir. Millat¢ilik yekcins
deyil: o, bir ne¢o miixtalif tozahiirdo — miilayim, madoni nostalgiyadan yiiksak deracods miitesokkil
vo hartoraofli hazirlanmis nasional-sosializma qador Oziinii gosterir. Yalniz sonuncuya xas ardicil
millat¢ilik formal olaraq liberalizm, yaxud kommunizmls miiqayise olunaraq ideologiya hesab edilo
biler. Diinyada milli harokatlarin boyiik oksoriyyati siyasi proqrama malik deyil, onlarin mahiyyati her
hanst qrupdan vo ya xalqdan ayrilmaq cohdindon ibarotdir. Onlar sosial-igtisadi qurumun az-¢ox
diistiniilmiis layihosini toklif etmir. Hor halda, onlar liberal comiyyatlor ii¢iin miinaqiso monboyino
cevrilo bilor, ancaq bu miinagiso liberalizmdon deyil, daha doqgiqgi, liberalizmin tam hayata
kecirilmomasindan irali golir. Olbatts, etnik millstci gorginliyi oksor halda onunla izah etmak olar ki,
xalqlar 6zlori se¢madiklari geyri-demokratik siyasi sistemlords yasamaga mocburdur.

Istisna etmok olmaz ki, gozlenilmodon ortaya yeni ideologiya vo yaxud nozerden gacirilmus ziddiyyat
(hor halda, miiasir diinya tosdiq edir ki, sosial-siyasi qurumun koklii prinsipleri 1806-c1 ilden bari els
bir doyisikliye ugramamisdir) ¢ixa biler. Dafalorlo 6ziinii liberalizmo nisboton daha gabaqcil elan
etmis ideologiyalar ugrunda miiharibs vo inqilablar térodilmisdir, ancaq hor dofo tarix bu iddialari ifsa
etmisdir.

v

Tarixin sonu beynalxalq miinasibatlor sahasi ii¢iin no demokdir? Aydindir ki, liciincii diinyanin boyiik
hissesi tarixin dalda yerinde qalacaq vo uzun miiddot miinagiso meydani olacaqdir. Ancaq biz
diqgetimizi indi diinya siyasotinin asas masuliyyastini 6z iizerinds dasiyan daha iri vo inkisaf etmis
Olkolora comlogdirak. Rusiya vo Cin cotin ki, yaxin golocokds Qarbin inkisaf etmis millotlorino
gosulsunlar. Amma bir anlifa tesovviir edin ki, marksizm-leninizm bu 6lkeslorin xarici siyasatini
istigamatlondiron amil kimi aradan cixir... Onda bu ideologiyasizlagdirilmig diinya 6ziintin biitiin
xiisusiyyatlori il birlikde bizim yasadigimiz diinyadan na ilo forqlonocakdir?

Adoton cavab verirler ki, elo bir ciddi forq olmayacaqdir, ciinki belo bir fikir genis yayillmigdir ki,
ideologiya boyiik dovlatcilik maraqlarini gizlstmak iiciin vasitedon basqa bir sey deyildir vo bu,
millatlor arasinda yiiksok daracads ragabast vo miinaqgisslorin sababi rolunu oynayir...

Bu fikir xottinin torafdarlar1 ideologiyasizlasdirilmis diinya modeli kimi XIX asrda Avropa dovlatlori
arasinda yaranmis miinasibotlor balansini gotiiriirler. Carlz Krautemmer, masalon, bu yaxinlarda yazir
ki, ogor Qorbacovun islahatlar naticosinde SSRI marksist-leningi ideologiyadan imtina edarse, 6lkonin
XIX osr Rusiya imperiya siyasotino qayidist bas veracokdir. O, “kommunist Rusiyasindan golon
tohliikadansa bu yaxsidir” fikrini miidafio edarak belo bir naticayo golir: rogabet vo miinagisalor, deyak
ki, Rusiya vo Boyiik Britaniya ve yaxud Kayzer Almaniyasi arasinda oldugu sokildo do davam edacak.



Blbotta, bu, Sovet Ittifaginda no iso miihiim hadisolorin bas verdiyini etiraf edon, lakin 6z iizerino
mosuliyyat gotiirarok siyasetin buradan iroli golon radikal doyisdirilmesi ideyasim1 miidafio etmok
istomoyanlar liglin miinasib movqedir. Ancaq bu movqe diizglindiirmii?

Ideologiyanin bayiik dovletin doyismoyan maraqglari iizerinde yalniz “iistqurum” olmas: fikri kifayet
godar miibahisalidir. Ciinki dovlatin 6z milli menafeyini miioyyan etdiyi metod universal deyil, o da
iqtisadiyyatin stiurun ondan avvalki voziyyatine sdykendiyi kimi avvalki ideoloji baziss asaslanir. Bu
yiizillikds dovlatlor agig-aydin ekspansionizmi qanunilogdiron xarici siyasot progqramlarindan ibarat vo
kifayot qadar bitkin hala salinmig doktrinalari monimsomislor.

XIX osrdo ekspansionizm vo ragabst daha az “ideal” baziso osaslanirdi; sadoco olaraq, onlarin
soykondiyi ideologiya iyirminci asr doktrinalar1 gadar bitkin hala salinmamisdi. ©vvala, an “liberal”
Avropa comiyyaetlori da geyri-liberal idi, belo ki, onlar imperializmin ganuniliyini, yoni hokmranlq
altinda olan millatlarin istayi ilo hesablasmayaraq bir millstin bagqa millstlor iizerinds agaliq etmak
hiiququnu qobul edirdilor. Her millot imperializmo 6zii bildiyi kimi berast qazandirirdi: haqqin
(xtisusilo do sohbot geyri-avropalilardan gedondo) giiciin torofindo olmasina kobud inamdan “ag
adamin agir yiikii’no qoeder; Avropanin xristianlagdirma missiyasini yering yetirmasi zorurating, Rable
v Molyer modeniyyatini rongliloro “catdirmaq” istoyino qodor. Bu vo ya digor ideoloji bazisin
necaliyindon asili olmayaraq her bir “inkisaf etmis” ©6lko ali sivilizasiyanin asagidakilara agaliq
etmasinin magbul olduguna inanirdi. Bu, yiizilliyin ikinci yarisinda orazilsrin zobt olunmasina gatirdi
va diinya miiharibasinin téradilmasinds az rol oynamadi.

XIX asr imperializminin acaib toromasi kimi alman fasizmi — Almaniyanin tokco geyri-avropalilarin
deyil, biitiin geyri-alman xalqlar {izerinds agaligina borast qazandiran bir ideologiya meydana galdi.
Lakin retrospektiv baximdan Hitler, giiman ki, Avropanin timumi inkisaf yolunun geyri-saglam yan
xattini togkil edirdi. Onun goriinmemis moglubiyyatindon sonra orazi iggalinin istenilon formasini
ganunilogdirmok ideyast niifuzdan salinmug oldu. Tkinci diinya miiharibesindon sonra Avropa
millot¢iliyi zororsizlosdirildi vo xarici siyasato hor hansi tosir imkanindan mohrum edildi. XIX osrin
fovgaldovlatcilik davranis modeli asl anaxronizma cevrildi. Millatgiliyin Qarbi Avropa dovlstlorinin
1945-ci ildon sonra qarsilasdigi on ifrat formas1 osason modoniyyat vo siyasi sigrayislar sahosindo
Oziinti gostarmis qollizmdan ibarat oldu. Diinyanin tarixin sonuna ¢atmis hissasinds beynolxalq hayat
siyasat vo ya harbi strategiya ilo deyil, daha ¢ox iqtisadiyyatla mosguldur.

Tobii ki, Qorb 6lkelori 6z miidafiosini mohkomlondirir vo miiharibadon sonraki dévrde timumdiinya
kommunist tohliikosini dof etmok liglin hazirhqlarim goriirdiiler. Lakin bu, xarici tohliikeden irali
golirdi vo ekspansionist ideologiyani rahbor tutan dovlotlor olmasaydi, buna da ehtiyac qalmazdi.
“Neorealist” nazariyyeni ciddi gebul etmok {iciin biz gorok bels bir seys inanaq ki, Rusiya va Cin yer
iizorindon silinarsa, Iqtisadi ®mokdasliq va Inkisaf Toskilat: dovlatlori arasinda ragabat ruhunda “tobii”
davranig yeniden barqerar olacaqdir. Yoni Qorbi Almaniya va Fransa 30-cu illorde oldugu kimi bir-
birinden ¢okine-¢okine silahlanacaq, Avstraliya vo Yeni Zelandiya horbi miisavirlorini gonderarok
Afrikada tosir dairasi ugrunda miibarizo aparacaq, Birlogmis Statlarla Kanada arasinda iso istehkamlar
ucaldilacaqdir. Bu, albatto, cofongiyatdir: marksist-lenin¢i ideologiya olmasaydi, biz yeqin ki,
dagidilmig AIB vo XIX osr niimunosinds raqabate deyil, diinya siyasstindo “Umumi bazar’a nail
olardiq. Bizim terrorizm va ya Liviya problemlori ilo slagadar Avropa ils tomaslarimiz siibut edir ki,
avropalilar beynoslxalq siyasotds giic (hatta 6ziinimiidafis magsadilo ds) isladilmesinin ganuniliyinin
radd edilmasinds bizdon ¢cox qabaga gediblor. Buradan da, ekspansionist kommunist ideologiyasindan
imtina etdikdon sonraki Rusiyanin bolsevik inqilabindan ovval dayandigi yerdon baslayacagi hagqinda
giiman, on azi, giilliincdiir. Ola bilormi ki, biitiin bu vaxt arzinds insan siiuru yerindo dayansin vo bu
giin iqtisadiyyat sahesindo yeni ideyalara yiyelonon Sovetlor holo yiiz il bundan gabaq kohnolmis
baxislara qayitsin? Axi Cin 6z islahatlarini baslayandan sonra bununla iizlosmadi. Cin ekspansionizmi
praktik olaraq yoxa ¢ixmisdir: Pekin daha 60-c1 illards oldugu kimi, maogu giyamgilarin sponsoru kimi
cixis etmir vo uzaq Afrika 6lkslerinds 6z qaydalarimi yaymaqdan ¢okinir. Bu o demosk deyildir ki,
Cinin miiasir xarici siyaseti ballistik raketlorin texnologiyasinin Yaxin Sarqe satilmasi vo Vyetnama
qarst qurmizi kxmerlorin maliyyolosdirilmasi kimi tohliikali hallardan xalidir. Amma birincisi
kommersiya miilahizslori ilo izah oluna bilar, ikincisi ise ke¢mis, ideoloji motivlerden irali golon ix-
tilaflarin izidir. Yeni Cin Birinci diinya miiharibosi orofssindoki Almaniyadan daha ¢ox qollist
Fransani xatirladir.



Biitiin bunlarla yanasi, bizim golocoyimiz Sovet elitasinin iimumbeseri dovlet ideyasini na daracede
oxz edacayindon asilidir. Dorc olunmus materiallardan vo soxsi goriislorimdon mon birmonali natico
cixariram ki, Qorbacovun otrafinda toplanmis liberal sovet ziyalilar1 cox az vaxt orzinde tarixin sonu
ideyasini anlaya bilmislor: bunun {iciin artiq Brejnevdon sonraki dovrde Avropa sivilizasiyasi ilo
slagalorin az shomiyyati olmamisdir. “Yeni siyasi tofokkiir” kitabi elo bir alomi tesvir edir ki, orada
iqtisadi maragqlar iistiinliik togkil edir, millstlar arasinda ciddi miinaqigslar tigiin ideoloji zomin mévcud
deyil vo miivafiq olaraq, harbi giiciin tatbiqi qanundankanar hala kegmakdadir...

“Yeni tofokkiir” torafindon toqdim olunan tarixdonsonraki siiur Sovet Ittifaq iigiin yegans miimkiin
golocokdir. Sovet Ittifaginda homiso giiclii boyiik rus sovinizmi ceroyam movcud olmusdur. O,
agkarligin golisi ilo genis Oziiniiifads imkani qazanmigdir. Miimkiindiir ki, miioyyan bir vaxt arzindo
Qorbacovun dagitdigi “dayaqlar”t borpa etmoys can atanlarin toplanis montaqesi kimi ononavi
marksizm-leninizma qayidis bas versin. Lakin Polsada oldugu kimi, burada da marksizm-leninizm
safarbaredici ideologiya kimi 6liidiir — onun bayragi altinda adamlar1 daha yaxsi islomoys mocbur
etmok miimkiin deyildir. Marksizm-leninizm tobligatcilarindan forqli olaraq, SSRi-do ifrat millatgilor
Ozlorinin slavyanparast rollarina giiclii inam basloyirlor vo belos bir tosovviir yaranir ki, burada fagist al-
ternativi holo do yasamaqdadir.

Beloliklo, Sovet ittifaqi yol ayricindadir — o ya Qarbi Avropanin 45 il avval secdiyi vo Asiya
Olkolorinin oksariyystinin do indi getdiyi yola godom qoyacaqdir, ya da Oziinomoxsusluguna
vurgunlugla yerinds iligib qalacaqdir. Segilacak yol bizim iigiin boyiik shomiyyats malikdir. Orazisini
vo horbi giiciinii nozero alsaq, Ittifaq tarixin o biri terefinde oldugumuz haqqinda hissonin derk
olunmasina mane olaraq diqqetimizi 6ziins calb etmokde davam edacokdir.
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Marksizm-leninizmin avvalce Cindo, sonra isa Sovet ittifaginda 6z shomiyyatini itirmesi onun diinya
tarixinde ohomiyyati va golacayi olan ideologiya kimi iflasini bildiracokdir...

Bu, he¢ bir halda o demok deyildir ki, beynslxalq miinaqiselor iimumiyyatlo yox olacaqdir. Ciinki
onda da diinya iki hissoys boliinocokdir: biri tarixo, digeri ise tarixdensonraki dovra moxsus olacaqdir.
Bunlarin arasindaki vo daxilindeki miinaqise homisoki kimi miimkiin olacaqdir. Etnik vo millstgilik
zamininda zorakiligin saviyyasi yliksak olaraq qalacaq va hatta yiiksalon xatlo inkisaf edacokdir. Belo
ki, bu impulslar tarixdensonraki dovrds do tilkonmoyacokdir. Faloastinlilor vo kiirdler, sighler vo
tamillor, irland katoliklori vo vallilor, ermanilor vo azorbaycanlilar 6z incikliklorini y1gacaq vo saxlaya-
caqlar. Buradan belo ¢ixir ki, terrorizm do, milli azadliq miiharibolori do giindelikde qalacaqdir.
Lakin ciddi miinaqigalor tictin holo do tarixin ¢orgivesindo qalan iri dovlstlor lazimdir, onlar iso lap
vaxtinda tarix sohnosini tork edirlor.

Tarixin sonu kodarlidir. Taninmaq ugrunda miibarizo, adi miicarrod magsed namins hayatinla risk
etmoyo hazir olmaq, cesarat, toxoyyiil vo idealizm tolob edon ideoloji miibarizo — biitiin bunlarin
ovozing iqtisadi fayda, sonsuz texniki problemlar, ekologiya barasinds qaygilar va istehlakgilarin
hadsiz toloblorinin ddonilmasi.

Tarixdonsonraki dovrde na incesanat, no falsofs var — yalniz beser tarixinin selige ile qorunan muzeyi
vardir. Mon 6ziimdo vo otrafimdakilarda o dovr, tarixin movcud oldugu dovr iigiin nostalgiya hiss
edirom. Bir miiddot bu nostalgiya rogabot vo miinaqisolori gidalandiracaqdir. Tarixdensonraki
diinyanin labiidlilyiinii qebul etmoklo mon Avropada 1945-ci ilden sonra 6ziiniin Simali Atlantika vo
Asiya qollart ils birlikds yaradilmis sivilizasiyadan otrii on ziddiyyatli hissler kegirirom. Balks ds bu
coxasrlik tiziinti, siistliik tarixi daha bir start gotiirmays macbur edacokdir?

Francis Fukuyama,
“The End of the History?”,
National Interest, Summer, 1989



